A megbélyegz¢

Cimkézés

J6l bevalt médja a politikai leja-
ratdsnak a cimkeragasztds. A médszer
igazan egyszer(. El6szor szabdald szét
a rendkiviil Osszetett és érdekstruk-
turdlt tarsadalom bizonyos csoportjait
valamilyen elv szerint két kategériara,
majd az egyikrél mondj el minden
szépet €s jot, a masikat meg tipord a
sarba. Az igy kidolgozott fogalmakat
aztén tetsz€s szerint ragaszthatod ra
erre vagy arra a személyre, mindig a
megkivant cél szerint. A moédszerre
sz€p példat taldlhatunk Csakéany
Gyorgy — nyugalmazott egyetemi ta-
ndr, féigazgaté f6orvos — Népszabad-
sagban kozolt irdsdban (Politikusok és
wJfundamentalistdk” ).

ElGszor a ,,negativ elem” a funda-
mentalista fogalméanak megalkotasara
keriil sor: ,,A »fundamentalista« fana-
tikus elkotelezettje egy eszmének,
amelynek megalkuvds nélkiil szolgdl,
egyszersmind eskiidt ellensége annak
az eszmének és képviseldinek, amely
ellen harcolt. A »fundamentalista«
nem felejt és nem tanul. Dogmatikus
szektahivoként viselkedik. Kérlelhetet-
len.” A fogalom ellentétpdrja a ,,pozi-
tiv hés”, a politikus: ,,A gyakorlati po-
litika a sorozatos kompromisszumok
vildga, ha ugy tetszik, miivészete.
Nemritkdan olyan elvek, értékek ido-
leges feladdsdra kényszerit, amelyek a
mozgalom eszmei alapjait &Fintik.”

Kadar politikai miivészete és

Nagy Imre fundamentalizmusa

Ezzel a liberdlis felfogassal két
gond is akad. Az elsG, hogy nem szab
hatirt meddig mehet el az elvek, ér-
tekek feladdsa. Ilyen alapon azt is
mondhatnank, hogy Kédar Janos volt
a gyakorlatias, a kompromisszumok
mivészetét megval6sitd politikus, aki
kényszerek hatdsara id6legesen — ugy
negyven évre — egy Kkicsit eladta a
hazit; mig Nagy Imre jatszotta a ma-
kacs ,.fundamentalista” szerepét, aki
még akkor is kérlelhetetleniil ra-

gaszkodott egy eszméhez, amikor az
életérdl volt sz6. A masik gond: ez a
felosztds arra sincs tekintettel meny-
nyire fiigg a koriilményektdl, az adott
kérdés jellegétdl hogyan fogunk don-
teni, vajon bizonyos elvek athdghatat-
lan sorompét jelentenek-e, vagy a
kényszerek silya alatt megkétjiik-e a
magunk kisebb-nagyobb kompro-
misszumait. Csdkany szerint nincs
szabad vdlasztasunk, a dontés ,,alkati”
kényszer: ,,Az, hogy az illegdlis moz-
galmarbol politikus vagy »fundamen-
talista« valik-e, alkati kérdés.”

Sikeres politikusok, megatalkodott
fundamentalistak
Az iras szerzGje ugyan nem drulja el
nyiltan politikai hovatartozasat, de az
SZDSZ-161 it gondolatok olvasasa
utdn ez mdr aligha marad titok: ,,A si-
keres politikussd fejlédott Géncz Ar-
pdd, Demszky Gdbor, Magyar Balint,
Meécs Imre, Petd Ivdin, Kuncze Gdbor,
Szent-Ivanyi Istvdn és mdsok példdzzak
a rugalmas, kompromisszumokra kész,
tolerdns tipust. Mdsrészt ott vannak az
orok ellenzéki, tiirelmetlen és ,,meg-
vesztegethetetlen” , fundamentalis-
tdak”, akik képtelenek lenyelni az elke-
riilhetetlen megalkuvdsokat, akik kép-
telenek a mindenkori konkrét hatalmi-
politikai viszonyok elfogulatlan, hideg
fejii  elemzésére. Haraszti  Miklos,
Tamas Gdspdr Miklos, Koszeg Ferenc,
Eorsi Istvdan jellemzik ezt a kort.” A
szerz6 haragjat az valtja ki, hogy az al-
tala ,,fundamentalistanak™ titulalt cso-
port — dacolva a partot hattérbdl igaz-
gaték gorcsos hatalomvagyaval — fel-
mondana a koalici6t és a kovetkezd ko-
rméanyzasi periddusban inkdbb az el-
lenzéki szerepet valasztana.
Oda az SZDSZ-rél
Az irds mar-mdr 6dai magassagok-
ba emelkedik midén értékeli az
SZDSZ-politika nagyszertségét: , Az
SZDSZ politikus  elitje  1994-ben
megértette, hogy az abszoliit 16bbség

birtokdba jutott MSZP-t koalicios
egylittmitkodéssel kell tamogatni a
kormdny és az orszag elott dllo sulyos,
konfliktusokkal terhes feladatok végre-
hajtasdban. ... Enélkiil nemcsak a fe-
nyegeté gazdasdgi osszeomlds elhd-
ritdsa, a fenntarthato novekedés el-
inditdsa, a privatizdcio végigvitele, a
kiilpolitikai sikerek és a szildrd tdr-
sadalmi béke és nyugalom forgott vol-
na veszélyben, de az SZDSZ-t is meg-
fertozhette volna a «Fidesz-kor»”.

Mindenki a jobbszélre tart?

Alljunk meg itt egy pillanatra, to-
roljiik ki szemiinkbdl a meghatottsig
konnyeit és igy fogjunk hozza a jobb-
kozép sorsaért aggddé mondatok
olvasdsahoz: ,,A magyar demokrdcia
gyongesége, hogy hidnyzik egy jobb-
kozép konzervativ, de feltétleniil de-
mokratikus, a liberdlis minimumot
alku nélkiil elfogado politikai  erd,
amely a balkozép hatalom vdltopdrja
lehetne. Ezt a szerepet az Antall-,
Boross-kormdny nem tudta eljdtszani.
S most hogy a Fidesz kisérli meg, hogy
ezt az tirt betoltse, kideriil, hogy épp-
ugy elcsiiszik a szélsdjobb irdnydba,
mint elodje.” -

Ne firtassuk, hogyan lehetett volna
az Antal-, Boross-koi’mény az utdna
korményra jut6 balk6zép hatalom val-
toparja, csak Osszegezziik a korabbi al-
litisokat. Harom dolgot tudhattunk
meg:

l)az Antall, Boross-kormany
jobbszélre cstiszott,

2) a Fidesz is jobbszélre cstisiott,

3) az SZDSZ is jobbszélre csuszott
volna, ha a koalici6 vissza nem
tartja.

De miért e nagy jobbra cstiszkalds,
miért vagyik itt mindenki a MIEP
babérjaira? Ezt is megtudjuk, ha to-
vabb olvasunk: ,, Magyarorszdgon
ugyanis nincs olyan jobboldali de-
mokratikus szavazobdzis, amely egy
kormdnyképes tobbséget hatalomra
tudna segiteni. Ezért kénytelen meg-
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célozni a szélsdjobboldali, naciona-
lista, populista voksokat, s ezzel rdlép
a meciarizdlodds, a Tudjman-, lliescu-
féleutra.”

Hiiha! Hat ettSl menekiilt meg az
SZDSZ! De nyilvén, ha a jobbkozép
olyan iires, akkor a jobbszélen lehet
nagy tiilekedés: ,, Pedig mdr 1994-ben
kideriilt, hogy ndlunk a szélséjobbol-
dalon sincsenek szdamottevo szava-
zotomegek, csak fogatlan ordibalok”.
Na tessék! Itt van ez a szegény orszag
és a végén kideriil, hogy egyaltaldn
nincs jobboldala.

A Fidesz biinlajstroma

A tovabbiakban megtudhatjuk,
hogy milyen biinok terhelik még a
Fideszt:

., Orbdnnak tudnia kellett, hogy bot-
ranykavardssal, rdgalmazdssal, az
egész vildg dltal elismert és ellenorzott
sikerek és tények cinikus tagaddsadval
nem lehet vdlasztdst nyerni.”

Jo
tudni, az egész
vilag rank figyel €s szorgalmasan je-
gyezgeti, hogy héla a koalicié 4lda-
sos tevékenységének micsoda sike-
reket ériink el! A Fidesz pedig hidba
is tagadnd, mas binok is terhelik a
lelkét:

., Hidba térnek ki az egyenes vdlasz
eldl, azt mindenki tudja, hogy a Tor-
gydn-féle, Eurdpdaban szalonképtelen
partner nélkiil a leghalvdnyabb re-
ménye sincs a Fidesznek, hogy labdd-
ba rigjon 1998-ban. Aki Orbdnra
szavaz, az Torgydnra szavaz.” A
Fidesznek tehat, ha focizni akar, sziik-
sége van egy , Eurdpdban sza-
lonképtelen partnerre”. Aki azt hinné,
hogy evvel a biinlajstrom felsorolésa
véget ért az nagyon téved, csak most
tudjuk meg, hogy a Fidesz voltaképp

micsoda fertdbe keveredett: ,, Ekozben
latvdnyosan dsszefog azzal a Lezsdk-
féle MDF-el, amelyet a jozanabb Sza-
bo Ivdan-féle szdarny azért hagyott ott,
mert ma is a Csoori-Csurka-Tokés-fé-
le nacionalista, egyes elemeiben
rasszista irdnyzat biivoletében él.”

Ejha, de konnyen oda lehet ragasz-
tani a rasszizmus bélyegét még olyan
kikezdhetetlen muilti személyiségek-
kel Osszefiiggésben is mint Tokés
Lészl6 vagy Csoori Sandor! Tovabb
elore a szocialliberalis koaliciohoz
vezetd iton!

Az iras befejez6 motivuma a meg-
konnyebbiilés és az esélyek magabiz-
tos taglaldsa: ,,Az SZDSZ elkeriilte ezt
a csapddt. A kozvélemény-kutatdsok
szerint a nagy tobbség most is szocidl-
liberdlis koaliciot akar.”

Ez az dllitds is jocskan ,,megesu-
szott”. Vajon hany szavazé hallotta
egyaltalan 1994-ben a vilasztas el6tt
azt a kifejezést ,,szocialliberalis koali-
ci6”, nemhogy arra akart volna vok-
solni. De ki torédik ilyen apro részle-
tekkel? A kis torzsalkodds pedig a
koaliciés partnerek kozott kifejezetten
elényos:

., Tobb karakdn szembefordulds a
nagyobbik kormdnypdrttal nem drt

sem
az SZDSZ-nek,
de az MSZP vdlasztdsi esélyeinek
sem. Sot. Az SZDSZ visszahodithatja
Jobbra csiiszott hiveinek egy részét, az
MSZP pedig szildrdithatia baloldali
szavazobazisat.”

Ez aztan a sziklaszilard logika!
El6bb megtudhattuk, hogy nincs
ugyan jobboldali szavazdbazis, de las-
sunk csodat! Az SZDSZ még innen is
képes szavazatokat visszahdditani.
Ehhez képest igazan semmiség az irast
lezar6 allitas, mely szerint még a ,.fun-
damentalistdk” diihds irdsai is az Uj
szocidlliberalis koaliciét készitik elG.

Ha netdn az ,,Ez a Hét” egyszer
Csdkany Gyorgy kezébe keriil és
olvassa frasomat, mdr sejtem is mit fog
mondani: ez is egy épit6kd a szocidl-
liberdlis koalici6hoz vezetd tton!

Rockenbauer Antal




